Příloha č. 11 - Stanovisko JN k variantám a reakce ze strany kraje

	varianta
	název varianty
	stanovisko JESENICKÉ NEMOCNICE
	reakce ze strany kraje

	1.
	Individuální smlouva se zdravotními pojišťovnami
	Pro JN  je prioritní, aby nezávisle na jednáních s veřejnou správou došlo k zohlednění poskytování zdravotní péče v geograficky a demograficky znevýhodněném regionu při úhradách za poskytnutou péči. V této souvislosti JN jedná s představiteli zdravotních pojišťoven o příp. individuální hodnotě bodu a dále s představiteli MZČR o návrhu změny legislativy.
	Tato varianta byla předmětem předešlých různých jednání, zástupci kraje o ní jednali i s ministrem zdravotnictví doc. Hegerem a jeho náměstkem MUDr. Vavrouškem.

	2.
	Smlouva o provozování zdravotních služeb v JN jako služeb ve veřejném zájmu
	Uzavírání smluv o poskytování zdravotních služeb jako služeb obecného veřejného zájmu a poskytování vyrovnávacích plateb na jejich základě, je dlouhodobě a konstantně považováno za postup, který je nejen v souladu s komunitárním právem, ale který je z hlediska komunitárního práva doporučován jako nejtransparentnější a právně nejméně problematický způsob dodatečného dofinancování činností nemocnic, proto JN tuto variantu doporučuje. Právní analýza, kterou jste si nechali zpracovat advokátní kanceláří Ritter a Šťastný v souvislosti s projednáním našeho návrhu smlouvy dle našeho názoru nepředstavuje objektivní právní analýzu, ale jedná se o rozbor, který má pouze právně podložit předem Vámi zadaný závěr, že „smlouvu o veřejném zájmu“ uzavřít nelze. Řada formálních a obsahových znaků Vaší „právní analýzy“ nasvědčuje tomu, že se jedná o analýzu účelovou a navíc obsahuje právní nesprávnosti, o kterých zvažujeme informovat Českou advokátní komoru aj. z důvodu ochrany a garance kvality právních služeb.
	Tato varianta byla předmětem různých jednání, v souladu se stanoviskem advokátní kanceláře tuto variantu nedoporučujeme.

	3.
	Kombinace 1. a 2. varianty
	Tato varianta je JN preferována. Získáním dostatečných finančních prostředků od zdravotních pojišťoven nebude muset na základě výpočtu vyrovnávací platby k vyrovnávací platbě například vůbec dojít, přesto JN získá možnost žádat dotace z EU, atd. Tato varianta se týká provozních nákladů nemocnice, nejsou požadovány finanční prostředky na investice.
	Vizte poznámky ad 1. a 2.

Jedním z důvodů, který uvádí JN pro to, aby Olomoucký kraj uzavřel s touto nemocnicí smlouvu o zajištění zdravotní péče na Jesenicku jako služby veřejného zájmu (a úhradě za poskytování této služby) je tvrzení, že uzavření této smlouvy umožní nemocnici čerpat finanční prostředky z evropských fondů. To však není správná informace.

U dotačních programů spravovaných Státním fondem životního prostředí (operační program životní prostředí) musí příjemce dotace splňovat podmínku, že je zcela ovládán veřejným subjektem.

V případě  regionálního operačního programu (spravovaného regionální radou) je sice nutné, aby příjemce dotace měl s veřejným subjektem uzavřenu smlouvu o poskytování určité činnosti jako služby ve veřejném zájmu, toto však není jediná podmínka, další podmínkou je, že příjemce dotace musí být ovládaný veřejným subjektem (který tedy musí mít víc než 50 % rozhodovacích práv).

JESENICKÁ NEMOCNICE je společností s ručením omezeným, která má jediného společníka, který je soukromý.

JESENICKÁ NEMOCNICE tedy nesplňuje podmínky, aby mohla obdržet dotace ze zmíněných dotačních titulů, ani tehdy, pokud by měla uzavřenu s Olomouckým krajem smlouvu o zajištění zdravotní péče jako služby veřejného zájmu.

Poslední možností by bylo, pokud by nemocnice vybudovala centrum vysoce specializované péče (traumacentrum, kardiocentrum), na což lze získat dotaci z prostředků spravovaných Ministerstvem zdravotnictví, vybudování centra vysoce specializované péče však není pravděpodobné.

	4.
	Prodej nemocnice
	Při prodeji nemocnice není garantováno zachování rozsahu poskytované zdravotní péče. Dále se objevuje riziko, že v případě odchodu zdravotnického personálu, již nikdo nikdy personál pro obnovení nemocnice nezíská. Nový majitel zde nemocnici např. vůbec nemusí zachovat.
	Byl vznesen dotaz na ministra financí Kalouska, doporučujeme dále jednat s Ministerstvem zdravotnictví, Ministerstvem financí a případně s premiérem RNDr. Nečasem.

	5.
	Zánik lůžkové péče na Jesenicku
	Tuto variantu si snad nikdo ze zúčastněných nepřipouští…….přesto vzhledem k dlouhodobému hledání řešení se jí JN blíží….
	O této variantě není možné diskutovat, je nereálná.

	6.
	Finanční participace měst a obcí Jesenicka na provozu JN
	Je věcí kraje jako územního samosprávného celku, jak rozhodne o způsobu zajišťování zdravotní péče, neboť jde o věc v jeho samostatné působnosti. Nelze tuto odpovědnost přenášet na nižší celky, i vzhledem k jejich rozpočtům.
	Za stávajících poměrů obce tuto možnost vylučují.

	7.
	Kapitálový vstup silného investora do JN
	Viz. stanovisko k bodu 4. Pokud by tímto investorem byl veřejný sektor, pak se dá o této variantě dále uvažovat.
	Vizte poznámky ad 12.

	8.
	Darování nemocnice
	Vyvlastnění bez náhrady v demokratickém státě ??? + viz. stanovisko k bodu 4.
	Tato varianta není reálná.

	9.
	Pronájem nemocnice třetímu subjektu
	Viz. stanovisko k bodu 4.
	Tato varianta je v kompetenci současného provozovatele nemocnice.

	10.
	Uzavření smlouvy mezi krajem a JN s limitem výše úhrady
	Tato varianta de facto odpovídá variantě 3. doplněné o další smluvní podmínku.
	Vizte poznámky ad 2.

	11.
	Zpětný odkup JN a její převod na OK
	Stát vyjádřil nezájem o zpětný odkup JN. O této variantě lze dále uvažovat.
	Byl vznesen dotaz na ministra financí, doporučujeme dále jednat s Ministerstvem zdravotnictví, Ministerstvem financí a s premiérem RNDr. Nečasem. Tuto variantu preferujeme.

	12.
	Transformace JN na a.s. a postupný vstup kraj. samosprávy a místních samospráv do JN
	O této variantě lze dále uvažovat, v případě, že ze strany samospráv budou předloženy bližší podmínky vstupu, resp. návrh participace v akciové společnosti.
	Vzhledem ke stanovisku advokátní kanceláře, podle kterého byla zpracována příslušná pasáž důvodové zprávy, nedoporučujeme tuto variantu.
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